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A EFISTEMOLOGIA DA TRANSFORMAQKU.

Uma critica ao neoricardianismo.

’
Claudio Gontijo #*

J
1. 0 "problema da transformacao" antes de Marx
]

v

0 "problema da transformacao" de valores em pregas de

9 s ) ) .
DFoduan e anterior a Marxs, remontando & 4dam Smiths onde node
encontrar-se duas teorias do valor. ZSegundo a primeiras o valor

. A s
de troca. das mercadorias reduz-se a guantidade de trabalho
~J

demandado para a sua produgao; de acordo com a segundas o valor
de troca determina-ce pela quantidade de for;a de trabalho ques, a
partir da venda da mercadoria: pode ser ohtida no mercados(pela
quantidade de trabalho comandado). Esta ultima formu1a§ao implica

/.
que o valor de troca resolve-se na soma dos salarioss lucros e

- . X ~
renda da terra. O problema estariar» poiss na resolugao desta
, ) . J

contradi;ao entre estas duas teorias do valory cqntradiqao ecta

que constituiria,» segundo Marx, o encante da obra smithiana.
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& ~— e -
Agrade;o og camentariocs de Ednaldo Araguem da Silva. Cumpre
ressalvars contudos minha inteira responsabilidade por eventuais

/ ;
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; ; / . . . 7, .
Diante desta contradifaocs, so restaria a Economia Politica
4 3 5 P ~ .
pos—-smithiana resolve—la: quer pela supressac de um dos
princfpios contrapostoss quer pela descoberta de formas de
. “ . .
medla?ao que permitissem demonstrar como as duas teorias se

compatibilizavam entre si. Na realidades o ideal consistia na

~ ~
construcaoc de um sistema de proposi;oes logicamente articuladas e

T
; . . . Lo .
consistentes: constituindo—-se num todo sistematico em cujo topo
X /.
estaria o© "principio elementar"» do gual os outros seriam
. s .
desdobramentos enriquecedores. [esde qgue este todo teorico

. E_— [N ~
estivesse de acordo com & realidadesy permitindo a construgao de
4 o o oo s o B e ~ .
previsoes empiricamente verificaveisy entao estava garantido seu
. 7 -
estatuto cientifico.
A primeira tentativa de resolver a contradigfao entre as duas
v ) ) ' .
formulacoes da teoria do valor que se encontravam em A Riqueza
~J .. . . . ; P
das Nacoes foi ensaiada por Ricardos gque inicia seus Principios
procurando reafirmar a validade da teoria do va?or-trabalhq
~ /.
descartando & vinculagao entre o valor de troca e os salarios:
tal como se encontra em Smdth. Nas suas palavras: "o valor de um
bems ou sejas a quantidade de gualguer outro bem com o gual se
possa trocar:s depende da quantidade relativa de trabalho

e

7 . . ~ .
necessarilo para o produzir e nao da malor ou  menaor remuneragaoc

auferida por esse trabalho"(RICARDO, 1275, p. Z1).

Contudos esta firme disposi;gb em adotar apenas um princfpio
dnico para explicar o valor de troca ; relasxada logo & seguir:
quando Ricardo defronta—-se com as dificuldades ocriadas pelas

. ~ . :
dlferenFas observadas entre o grau de duragao do capital fixo e a

-/
variedade das proporgoes entre capital fixo e capital circulante



4
nas diversas esferas da produgao. Devido a estas dif!PEﬁ?&So as
/7 . o ~ ~
mudancas da taxa de salario resultam em mod1f1ca90es nas relagoes
x " 5 A .
de troca entre as mercadorias. Assims Ricardo ve-se obrigado a
modificar o principio inicials juntando-lhe uma causa segunda a
7 . A . .~
taxa de salarios. Ao faze-losy cai em contradigao com sua
~ . ; . A
postulagac anterior a respeito da independencia do valor de troca
vy . ) , .
em relagao as modificagoes dos salarios.
J . . , ™ ; P
A so]ugao ricardiana para a contradlgao observada foi entao
designar a primeira causa como mais importante do que a segunda:
5 ~
"ao avaliar as causas das alteraqoes do valor dos bemss embora
. - . g . ‘ . 3 J
seja incorreto omitir pura e simplesmente a con51derafao do
; . . A /. .
efeito produzido por uma subida ou descida dos salarioss seria
. . 4.
igualmente incorreto dar—lhe muita importancias consequentemente
no resto deste trabalhos» embora ocasionalmente me possa referir a

~

esta causa de varia?ao, considerarei que todas as grandes

S T : e
a]tera;oes que se verificam no valor relativoe dos bens sao

- . . i
causadas pela maior ou menor guantidade de trabalho necessaria
para os- produzir em perfodos diferentes" (RICARDO, op. cit. p 57).
; . A . ey ) .
Ao examinar & influencia das modlflcaqoes da velocidade do
. ’ ~ -
desgaste dos bens de capital e do periodo de rotagao do capital
fixo sobre o valor de trocas mais uma vez Ricardo defronta-se com
a necessidade de causas adicionais: as quais retiram grande parte
-da  validade da swua teoria do valor-trabalhos comprometendo
. . . 7, . s
seriamentes inclusives sua critica a Smith.
. 0 . ,-
Em resumos Ricardo tenta construir um sistema teorico dentro
4 .
do qual a compat1b1112aqao entre & teoria do valor—trabalho e a
} o . / /.
determinagao dos "pregos naturais" da-se atraves de uma

-~
Justaposiqao, segundo a qual cada causa adicional modifica a



. . ; . . /. .
causa primeira: incorporando um desvio sistematico do valor de
~ N . .
troca em relacao a quantidade de trabalho incorporado.
B bt . »
Na realidades o problema da resoclucao da contradlgao entre

3
. B, _—_ / .

as duas teorias do valor de Smith e o mesmo problema de Ricardo

em compatibilizar a teoria do valor trabalho com as observagoes

concernentes ao comportamento dos seus "pregos naturais",

/. _ ~
reaparecendo na probklematica marxista da transforma;ao de valores
i - .

em precos de produ;ao. Na forma particular de Marx resolver este
. . - o

problema reside uma das manlfestagoes malis marcantes da diferen;a
/ ; Ly . / s @

entre o seu metodo dialetico e o metodo das diferentes escolacs de

: . ~ .. ~ . /.

inspirafao empiristas que langam mao das categorias proprias da

, 1
logica formal {(entendimento) .
- . . . / .
It objetivo deste ensaioc e examinar o estatuto eplstemoldaico
- ~ .
do "problema da trasntormagao“’ procurando ressaltar que a
/.. . _ \ . . .
critica neo-ricardiana a teoria do valor trabalhos inspirada na
-~ ~ . . -
obra de Zraffas Produgao de Mercadorias por meio de Mercadorias
. ~ . ‘.
passa por alto por importantes questoes metodologicass cuja
-~ r ) ) / ., ) ~

Compreensaon = indicspersavel para se aquilatarem dimensoes

relevantes da teoria marxistas a qual continuas mesmo depois de

- . ~ .

sraffa, a colocar importantes questoes nao respondidas por outras

A
escolas do pensamento ecornomico.

<
2. 0 "problema da transformagao" em Marx

~
& so]u;ao marxista da aporia colocada por Smith consistiu
o \ ] /. .
numa prcfunda mudanca com re]a;ao a postura metodologica assumida

; \ . [ .
por seus antecessores. Fiel a dialetica hegelianas da qual



4 . . LS .
procurou resgatar o conteudo racional, evitando o vies idealista:

. . . . ~
Marx procurarias em lugar de rejeitar a cantradl;ao entre as duas

. .. / \
teorias do valor em favor de uma delas: ou de adiciona—-las uma a
. . - ~
outra como fez Ricardos localizar os elos de Ilgagao que
L. . o . /. . ..
permitiriam articula-las num todo sistematico. Cumpriria, desta
. r~ . /.
forma: o desiderato da razao dialetica ques segundo Hegel:
., ™ . /
resolve as contrad1qoes do entendimento formals» atraves das

. v . .
med1a§0es que nascem do wuniversals em seu movimento de englobar o

"
-

particular .
Destarte: o pensamento marxiano arranca da teor:a do valor-
trabalhos, desta feita inteiramente reformulada, de modo que se

attandona o tratamento ricardiano, centrado em descobrir as causas

J

-~
das variafoes dos valores de troca entre as mercadoriass a favor
. ~-
de wuma abordagem que procura desvelar as proprias razoés da

existgncia do wvalor de troca. A finalidade deste enfoque é

. . . . ”~
construir - uma teoria do capitalismo que nao possua pressupostos

~ A ’ .
nao demonstrados e que de conta da racionalidade do processo de

. v =
desenvolvimento deste modo de produgao .

. /. L .
0 sistema teorico de Marx inicia-se pela mercadorias, tomada

como universal concretos ou sejas «como o princ{pio elementar do
qual deve partir a exp11ca$ao sistematica (ou exposigao:
‘ 4

Darste]Tung) da totalidade 4ue representa o capitalismo .
Partindo da forma mais simples do valor de trocas Marx estabelece
. 7. - : ~
a diferenca entre valor e valor de trocas constroi sua exp11cagao
do dinheiro e desemboca na teoria do fetichismos» demonstrando que
' -
numa economia mercantil as relagoes sociais assumem a forma de

d . . / . , . .
relaqoes entre coisas. Mas nesta trajetoria teorica explica—-se a

-
acumulagao de dinheiro como processo indefinidos que nasce da



~d

contradigao entre o fato do dinheiros» como representante da

. . . . . . ”
riqueza em geral da sociedade capitalista: possulir uma dimensao
gqualitativa infinita e+ enquanto guantidade concretas possuir

uma 1imita§30 finita. A estrutura 15Qica deste processo obedece

=

ao esquema hegeliano do mau infinito .

I 1 /'l' . b

1 passo seguinte da analise marxista nasce da constatagao de

~ . .
que o0 processo  de acumulagao de dinheiro tem pressupostos
~ . P 4 . ~
externoss nac colocados por ele proprio: uma vez que pressupoe o
7 . RY ~r ~
lTancamento <continuo de mercadorias a c1rcu1a?ao e a retenqao do
dinheiro assim obtido. Deste modos» para completar o «ciclo do
. . 7 . .
dirnheiros tftorna—-se necessarioc gque a retirada do dinheiro da
c1rculaqao nao seja mero entesouramento» mas seja capaz de gerar
5 & o i . 7/
mais dinheiro. Istos wcontudos somente torna—-se possivel quandos
. / . .
por razoes historicas dadass éxiste a mercadoria for?a de
trabalhos com a capacidade especial de produzir wvalor. Neste
Caso:s entretanto. a producao de valores—de—troca torna-se
capitalista.. _
A . > /

Como s€ pode verificar, a construgao teorica marxista gue se

principia pelo desdobramento das determinacoes germinais da
: / . .

mercadoria possul um carater simultaneamente progressivo e

_ ’

regressivo. Frogressivo porqgque se trata.de um metodo em que se

observa um avango incessante na compreensao do objeto estudados a

qual torna-se cada vez mais concretas abrangendo todas as suas
. ~ -]

dimensoes relevantes. Regr9551vo) porgue o pensamento procura

interiorizar—-se no objeto estudadojem tusca do fundamento de sua
/4 . § o E L m s

logicas explicando os pressupostos iniciais ques num momento

. A .
seguinte, passam a ser postos pela propria teoria.

/-‘



Inicialmentes o desdobramento categorial progride atraves da
busca dos primeiros pressupostoss constituindo—se no movimento de

y - A . . /.
expllcltaqao da essencia do objeto. lUma vez exaurida a analise da

A - . .
escsencias rnum momento seguinte 0 progresso da expos1;30
. /.. . . A .
cientifica consiste ems partindo-se da essencias explicar o
) A . . /
objeto <como fenomeno. Assimsy a totalidade do objeto e enfocada
~

como tendo duas dimensoes: sendo uma essencial e a outra

A /
fenomeniza. Novamentes e um conceito hegeliano (de realidade

. A .
efetivar Wirklichkeit) gue permite a Marx realizar o transitoc da
&
A . R A -
essencia ao fenomeno .

Observe—se que o conceito de realidade efetivay ou

A . . A g
efetividades permite a Marx visualizar a "ordem fenomenica" nao

>

A ~

somente como aparencia: mas tambem possuindo uma dimensao
/ ) = /. \ ) ; - ; . :

proprias nao redutivel a essencia. Ou sejas no nivel da realidade

. ~ . . ’ . \

efetiva prevalecem relagoes causais que sao inerentes a

i A . : ; ~ :
superficie fernomenica do objeto. A articulagao que existe com a

A ~
ordem da essencia consiste que as determlnagoes essencials (ou

~

A . ’/ .
sabstanciais) governam as relagoes de causa e efeito observaveis

g

A . . . 0]
na realidade efetiva. Fortanto: a essencia unifica o tecido de

- ) . A
Pelaqoes de rcausa e efeito gue constituem os fenomenos num
/. . . ~
processo uWnicos cujas leis de movimento estao dadas pelas
C

determinaqoes essenciais.

i Fi . \
E esta estrutura logica que se encontra subjacente a

~ ~ X X . 9
“soluTao“ marxista da gquestao da compatibilizajac entre a teoria
. ~ - .
do wvalor trabalho e ac razoes efetivas de troca entre as
~
mercadorias. A teoria do valor de Marx realiza a exposi?ao da

L . . ~
essencia do capitalismos «<como modo de produgao que se assenta

~/
sobre uma contradi;ao fundamental entre valor e valor de uso ou»



. ~ R
na sua dimensaoc principals entre capital e trabalho. Com base

nesta teoria, realiza-se a analise gualitativa do capitalisma,
assim como determinam—se suas leis de movimento. Contudos, para
s ; e~ /. <
que a teoria marxista do valor nao fosse ‘"metafisica"s, seria
/. A . . .
necessario que ela desse conta da realidade efetivas inclusive
. . J
das leis que regulam os pregos de produ?ao.
~r - 3 > - &
0 problema da transformacao consiste, pois, em explicitar como
I : ;3 ; .
a essencia do capitalismo, captada atraves da categoria vaTog
- S aF
governa a realidade efetiva dos pregos de produ?ao; que
s . A : . !
prevalecem na superficie fenomenica desta sociedade. Alias:
’ - 7 .
cumpre observar que € com base neste enfoque metodo]og1co’e tendo
< o g s 3
em mente a sua “501u§a0“ para o prnb]emalque Marx critica Smith e
. . . Lo
Ricardo. Assim» Marx afirma gue "o proprio Smith move-se com
. - - .'J g - .
grande ingenuidade em contrad1§ao continua. Ora investiga as
g - . A
conexoes causais das categorias economicas ou a estrutura oculta
: A A . .
do sistema economico burgues. Ora junta a essa pesguisa as
i : . . » . A
conexoes tais como se exteriorizam na aparencia dos fenomenos da
A . . ~ . . g
concorrencias se manifestam portanto ao observador nao cientifice
‘. / 4
€s» do mesmo modor ao que na pratica esta préso e interessado no
’ - ~ - -
processo de produgao burguesa(MARX, 1923, v. 1, pp. S97-%) .
- - . ’ :
Quanto a Ricardos Marx considera que seu metodo "parte da
- e : o ) B
determlna?ao da magnitude do valor da mercadeoria pelo tempo de
- - - .~ ) ’ -
trabalho e 1investiga se as demais condigoes e categorias
. ; . ~ 4 ry
economicas contradizem essa determlnagao ou ate onde a modificam.
- s . . ‘ 2
QU o A insufici®ncia se revela no modo de apresentagao,
. - y a
(meramente formal) e ademais:leva a resultados erroneoss porque

. 7. ) . L. . .
omite o©0s necessarios elos intermediarios e procura de imediatc



A : -
provar a congruencia entre as categorias economicas"(MARX: 1983,
p. S97).

2. A solueao de Maryx

~ S
A so1uqao de Marx para o problema da transforma?ao possul
v 7
uma dimensao qualitativa e outra gquantitativa . Na qualitativa
~ .
Marx procura mostrar como as Fela?oes sociais se transformam em
~ . . . .
relagoes entre coisas (teoria do fetichismo)s assim como o valor
. 4
da for;a de trabalho se transmuta em salario como pagamento do
/ 5 . . .
proprio trabalho e a mais-valia (produto do trabalhol)s se
traveste em lucro {(produto do capital).
- ‘. . d v
Huantitativamentes Marx propoe um algoritmo de transformagao
de valores em prefos de producaos ques segundo eles igualaria (1)
a soma dos valores com & soma dos precos e (ii) o total da mais-
valigs com o total dos lucros. For outro lado Marx acreditava cue
~ . /.
para se determinar og prejos de produgac, seria necessario a
. ~ / . .
determinagao previa da taxa de lucro» o gue seria realizado PpoOr
. ’ . q -4
sua teoria do valor. Assims essa teoria do valor teria uma fungfao
£y s : . )
critica adicionals servindo para demonstrar a incapacidade da
L. ~ ~
teoria da formajao de precos, a partir dos «custos de produgao
®. o

7/
(salérios + lucros + renda da terrab de explica-los totalmente .
4, 0 debate no perfodo entre Marx e Sraffa

& 2 L . .
A primeira critica mais desenvolvida sobre o tratamento

o~ v -
marxista da questao da transformagao foi formulada por Bohm-

»;‘)

vy pp. 2¥-127) . Este autor identificou uma

Bawerlk em Loiwé

iti

Pt

?7s



~ .
contradigao entre a teoria marxiana do valors exposta no livro I
. ~ . e
de 0O Capital e a teoria dos pregos de producaos desenvolvida fno
Tivro III. Segundo elesy "a teoria da taxa média de lLucro e dos
: ~ ~ s / . " ~
pregfos de produgao rnao e compativel com a teoria do valor"(BOHM-
- s
BAWERK: 1978, p. 49). Fara resolvé-la propurnha a supressao da
primeiras em favor da teoria do valor-utilidade.
Apesar do sucesso com que esta critica foi acolhida pelos
. o . /
economistas naoc—marxistas: Cumpre observar seu carater
. . ’ . - -
insatisfatorio: uma vexz gque Bohm-Bawerk nao apontous
concretamente: onde estaria o erro de Marx em determinar a taxa
7 . . . ;o
media de lucro a partir da teoria do valor trabalhos condigcao
7 . ~ .
necessaria (embora nao suficiente) para demonstrar a
incompatibilidade da lei do valor com a teoria dos precos de
~ . ~ . .
produgao (segundo Marxs essa determinagao representaria o elo
intermedidrio entre ambas). Que BEhm—Bawer tenha apresentado
. . - ” . .
outra teoria do valor (baseadada na utilidade)s nac invalida o
s £ 5 3 * 3
procedimento metodologico de Marx. Assims» do pente de vista
. /. . ’ s .
]6g1co, a critica de Bohm—Eawek & improcedente.
Na verdades a abordagem de Bohm—Bawerk, aoc comparar: sem
) v
qualquer mediagcao» a lei do valor com a teoria dos pregos de
J. s -~ L4
produgao representa um claro retrocesso da discussao .da gquestao
. & g 04 .
em reia;ao a Marxs cujo tratamento Bohm—Bawerk ignoras por
X ’ . £ :
considera—lo inadequadoc a priori.
- . : - - a
Coube a Bortkiewicz, em 1%@7 (1973, pp. 191-213): ¢ merito
; ; : , & /
de identificar uma contradicao real nos exemplos numericos de

~/
Marx e propor uma alternativa concreta de so]ugao. Na realidade;

. ~ ’ . v
apesar das indicagoes de Marx do carater provisorio da "solugao”

1@



cantida nos seus exemploss Bortkiewicz mostrou o inconveniente da
. J . .

mesmas baseada na suposlgao da identidade entre a taxa de lucro

prevalecente no sistema de pregos (r) e a gue seria determinada

no sistema de valores (b).

. R A . ~
Bortkiewicz propos um modelo de economia em reprodugao
. . A J
simples: representada por tres Equa$0959 cada uma das Qquals
) ~
representando um setor da produgaoc (setor I de meios de produgao:

7/
Setor II de bhens—salario e Setor III de bens de Tuxo) para

s / 4 5
determinar quatro incognitas (a taxa de lucro r e o0s tres fatores
v

de conversao de valores em presos de produgao; x+» Y @ Iy

respectivamente). Fara determinar seu sistemas Bortkiewicz tomou
. B - .

o coeficiente de transformagao do setor de bens de Tuxo (z) como

. . . L . . /.

igual a unidades o que permitiu igualar o numero de incognitas ao

o ’ -
de equagoes &: portantos determinar rs X € Y. Contudos sua

~ 3 \
solufao mostrou que a soma dos valores somente se equivale a dos

~

~ . A :
pregos de' produgac, se 4 COMPOS1qa0 organica do capital, no setor

)

P ) ~ T
de produgao da mercadoria de fator de conversaco un1tar1% assumir

' : ~
dado valor especifico. Em segundo lugar» a taxa de lucro nao

'

LY ~
depende das «condigoes de produgao prevalecentes em todos o©s

7
setoress mas, apenas, nos setores de meios de produgao e de bens-—

} ]

.
salario.

5 . - - . 4 d
Winternitz, em 17432, levantou a restrlFao da reprodugao

5 s s . , .
simpless mostrando gue era possivel abandonar a dlstrlﬁuzgao dos

~
produtos entre os setores de produgao, sem prejudicar o sistema de
~ . . . . - . .
equagoes de BRortkiewicz. Alem distos Winternitz substituiu a
~ ~
0

~
suposicao de que a razaoc de conversa

= r do setor de hens de luxo

\ -~
fosse igual a unidade, pela restrigao de gque o total dos valores

fosse igual ao total dos pregos. O resultado foi que no sistema



/ ~ .
de Winternitz mantem-se a conclusao de que a taxa de lucro
~ ~
independe das condigoes de produgao wo setor de bens de Juxos e
. \ -
‘ques embora a soma dos valores equivale—-se a dos pregos de
7 . 7/ R X . .
producao  (por hipotese)s o lucro total diverge da mais-valia
-, - . - ~
total. Comoc afirmam Morishima e Catephoress "a solugao de
\ . .
Winternitz leva a mesma dificuldade gue a de Bortkiewicz:! pode-se

N\
ter o prego total igual ac valor total ou o lucro total igual a

~
mais-valia totaly mas nao se pode ter ambos aoc mesmo tempo”

(MORISHIMA e CATEFHORES, 19802, p. 17@).
~

Finalmentes Setons em 1957+ tentou levantar outra restriFao

do modelo de Bortkiewicz e mantida por Winternmitzs mostrando que
- d - .
o problema da transformagac poderia ser resolvido para um modelo
A
geral de ns e nao apenas tres setores. Fara tantos embora
~ 5 ~
conservasse a separacac da economia em tres setores (setor I de
. ~ /.
meios de produpaos II de bens—salario e III de bens de Juxo):
-, ’ . 7
seton trabalhou com o sistema de n equagoes de valores: que foram
agrupadas nesses setores.
= . ~
De acordo com Setons . tanto o sistema de equagoes de pregos
~ ; ~ . A

como o de valores saoc um sistema de n equafoes simultaneassy e o

. . . v . / ;
primeiroc possul n equagoes e n + 1 incognitas (n precos e a taxa

P 4
de lucro r). Dividindo-se as equagoes desse sistema por p » onde
, : n
n e um indice gue indica a mercadoria tomada como dinheiro (ou

. . ~ ./.~
numeraire)s tem—se um sistema de n equajoes e n incognitas (n - 1

. ; /7 ;
pregos & a taxa de lucro ri): o sistema: poiss esta determinado.
. . .‘/ .
Assimy» a determinagao da taxa de Jucro no sistema de valores.
. . .Y . ' v
como queria Marxs & sua substituigao no sistema de equagoes de

~ .. N . ~ / .
pregos de produgao conduziria a sobredetermlnaqao desse ultimo.



Fortantos» a taxa de juzre do sistema de pregos geralmente
difere da taxa de lucro do sistema de valoressy o que significa

que (i) ou a soma dos prejos difere da soma dos va]ores)ou (iib o

total da mais-valia difere do total do lucros & nao ser que se

. 'J . . v . ~ B .
estabeYe;am Pestrlgoes adicionais. E estas cond1goes restritivas:

segundo Setons seriam excessivas: de modo que o "lema de Marux",
l@
pode-se concluirs estaria invalidado

=

<« O problema da transformacao "after Sraffa"

~
0 problema da fransformacac assumiu nova forma com &

. o - . 2 ; :
publicagao da obra de Zraffa Produfao de Mercadorias por Meio de

-‘ E . ! . ,.
Mercadorias ({(1%48)s & qgual permitiu o tr="amento generico da

~ /
questao em seus multiplos aspectos. |

~om base no sistema sraffian%
A . g .
pode—se verificar ques
. A . .
a) conforme ja tinha demonstrade Bortkiewiczs, o setor de
/ ) v
bens de luxo & redundante para a determinagac da taxa de lucro.
T ‘ . 7 .
[le fato: Sraffa desenvolve o conceito de mercadoria—basica
. g . d .
para designar aquela mercadoria que entra na produgaocs direta ou
: PV
indiretamente:; de todas as outras. Oras, comos por deflnlgao: a
'S ) / 1" 2 /. 1t i
forga de trakalho e uma "mercadoria-basica"s os produtos gue

: . , : ) ~ /. : .
entram na cesta de consumo dog trabalhadores sao basicoss assim

COMO 0% SeuUs LNSUumos: 0% inmsumos g sels  insumoss Cetcoc.  For
o ~
contrap051;ao, os meios de consumo gue nao entram no’ CoOnsumo
/. ' ot
operario: (bemns de luxol)s assim comoc os meios de produgao
- . ~ ~ ; /. .
exclusivos destes bens: nao sao mercadorias basicas. A

A E s -
importancia do conceito reside no fato de gue & taxa de lucro r

~ L
do sistema de precos depende apenas das condigcoes de produgao do

(oY
[



. /. . . , ~ /
"sistema basico) constituido pelas k mercadorias que sao basicas.
Ademais, enquanto, para Mari, a taxa de lucro b depende de

. . M v 7/ . .
distr1bu1$ao da produgac entre os varios setores s+ a ‘taxa de
p 11
lucro r do sistema sraffiano e independente dela .

b)Y da mesma forma)como se pode concluir do sistema de Seton:
a taxa de lucro no sistema de valores diferes em gerals da do

sistema de prefos. De igual modo: diferem (i))a soma dos valores

da soma dos pregos e (ii)la mais-valia total do lucro total.

¢) o sistema sraffiano permitiu satisfazer o "lema de Marx"

4
desde que fossem respeitadas as restri?oes de considerar apenas o

. ’ . .
sistema basico (abandonando-se pois o setor de bens de luxo e de

. . . v
seus insumos exclusives) e a de adotar o ‘“sistema—padrao" de
i . <J o 12
Sraffa como numeraire das equaroes de preqos de produ?ao . No

~

~/
entantos como se conclul, as condigoes sao por demais Pestritivas’

. . , A s/
para que o sistema assim "padronizado" tenha relevancia empirica.
. ] s e
d) a obra de Sraffa favoreceu a construiao das medxagoes
. Lo~
entre o sistema de valores e o de pregos, uma VeI que a medlagao

proposta por Marx - a identidade quantitativa entre as taxas de

lucro nos dois sistemas — mostrou—se inconsistente .
&. A critica neoricardiana

o/
A 1dent1f1ca?ao de um erro formal em Marx na sua tentativa
e .
de transformar oc valores em pregos de produ?ao levou muitos
/. o /. /. . .
teoricos a rejeitar os termos da propria problematicar assim coma

a teoria marxista do valor. Assims Garagnani (1979) admite que a

pv 4
) .. / .
funqao essencial da lei do valor em Marx e determinar de forma

14



~ . ’
nao circular a taxa de lucros gue representa a base da analise da

ar

~
acumu)a?ao de capital e oortantos da Compreensac do

B - — - e =
funcionamento do capitaiismo. Como nao se pode determinar a tax

=

. - 3 ~r 3
de lucro pela tecria do vaior: Garegnani propoe ¢ abandono dessa

Y. ‘ — _ _ 4 ~
gyltima. Fara els; iss0 nac implicaria em aliminar a nogac  do
4 . 7 . . ) -~

carater tramsitoris Jo capitsliemo: nem & Zonceprac de que oS
1 “ ~ . g a .

iucros  resultam  da exploragac do trabalhe «(para tanto seria
suficiente o conceitoc de excedsnte) e muits menos 0s  outros
aspectos centrais da teoria marsista. gue continuaria propilciands

ismc: meszmo descartando—-se a

c tratamento mails avancado do capita

L4
teoria do valor E
— A .. , . R .
Jutro autor acSue propos & rejeicac da ‘el do valor  “oa
. ) -, o, i / o= 3
Napoleoni (197%). UCorntudos ac contrario de Garegnanis Napoleoni

~ b 3 1 & ~ &
propoe reservar a tecria do valoretrabalho a funcao de realizar a

7/
determinacac "filosofica" do capitalismo: na gual teria sentido &

. . . v
teoria do wvalor como teoria da allenagaOp independente de uma

/. A . 4 L
analise "economica': na qual & lei do valor seria totalmente
i5
; 7 .
dispensavel: por ser "metafisica® g
- .~ A - - -
Jutra posifao pode ser encontrada em Steedman (1977), de

~
acordo com o0 gqual a&s principais conclusoces gque Mary retira da sua
* . P . . “ ~
teoria deo  valor (inclusive o conceito de exploragao) podem
~ - -
sustentar—se sem e recorrer = esta ditima. Embora assumas deste

.~ - B o A
modo» uma posigao semelhante a Zamuelson guanto a irrelevancia da

/

N\
guante a possibilidade de

lei do valors e Dem proxima a Garegnani’

/.. " " X
se manter a analise marxista sem & teoria do valor - trabalhos
- , .
Steedman desenvolve sua analise procurando demonstrar que grande
. .J . .
parte das proposicoes de Marx podem ser deduzidas a partir do

T .
" 1é&
desdobramento da analise sraffiana



. . o .
IUm substrato comum & estes tres autores consiste em admitir

. ~ . -~ ~ o
& inexistencia do problema da transtorma?ao, uma vez que S€ pode

-

determinar) comp]etamente, o sistema de precos de 'produqao

{inclusive a taxa de lucrol: sem necessidade da lei do valor. No

A . 7 . . 2 /

ambito epistemologico:. uma 1nterpreta?ao possivel deste fato

seria admitir a existencia de um abismo intransponivel entre a

. ¢ . .

esfera das essencialidades e 0o nivel da realidade efetiva, de tal
’ L ' Lo ) ,

modo gue a raciopalidede desea ultima estaria contida nela mesma.

. - .

Isto equivale a dizer que o comportamentc fernomenico se
7 . 7 . 7

explicaria por leis proprias desta esfera do dominio do empiricos

-~/
dispensando qualquer aporte de leis mnao observadas diretamente na
e}

/. . .
superficie. Fortanto» a tentativa de desvendar leis essencials

v I Ve

nao diretamente ver:?icav915'como no caso da lei do wvalor so
5 ; 2 o

poderia ser resultado de um enfogue metafisico esterils, capaz de

construir modelos perfeitos em racicnalidade mais totalmente
incapazes de explicar a realidade efetiva.
. ; Z, . 7
Esquematicamente, pode-se resumir a critica metodologica
. . s -
neorlcardlana) atraves do esquema de Steedman, segundo o qual a
/. . . .
analise marxista obedeceria ao seguinte esquema: para Marx os
*» s . . i
parametros tecnicos (cs coeficientes de i1nsumc—-produto) e a cesta
de consumo dos trabalhadores (Bloco 1) determinariam o sistema de
valores (Bloco 2)s o quals por sua vezs determinaria o sistema de

s s
pregos (Rloco 2). Contudos atraves da analise sraffiané)verlfica—

A , . - -
5@ que as parametros ftecnicos e salariais determlnam)
5 . d ~
s1multaneament§ o sistema de valores e o de pregoss que nao estao
vinculados entre si, devido ac fato de que a taxa de lucro do

«/
primeiro nao coincide com a do segundo.



Bl L ——

Bloco 1 1 1
—————— ; 1 valores 1
_____________________ / 1 1
1 1/ | 1
1 Elementos fisicos 1/ ]
] 1 1
1 e salariais N See——
¥ o0 ey s s S s e T\
5\ 1
\ Vv
T
\ 1 ]
5 1 lucros e 1
\ ] ]
e ] precos ]
1 ]
B i s 1
Bloco =
7. A falécia da crftica neoricardiana e o] estatuto

g /. ~ i
epistemologico da transforma;ao marxista

Fara ¢e avaliar corretamente a proposta marxista de
~ / . .,
transforma;ao, torna-se necessario qualificar o erro de Marx.
. . . ~
Embora tenha ficado a meio do  caminhos n&0  realizando a
~ . . ./
transformacao dos valores dos insumos & do capital variavel em
: T P
, | 3 3
precos de produgaos Marx apontou corretamente o algoritmo da
~ . J , 17
transforma;a09 indicando o carater provisorio de sua “solugao" .
A s 5 ~
Ao  faze-los acreditava gque o sistema de pregos de produgao
. . . \J . i
permaneceria 1ndeterm1nadolse nao fosse determinada exogenamente
V4 ot . ;
a taxa de lucro. Dai sua postula;ao da identidade entre as taxas
. . ~~ .
de lucro nos dois sistemas e, por externsaos da igualdade entre a

soma dos valores e dos pregos e do total da mais-valia e dos

17



lucros.
Na realidades mesmo supondo—-se gue a proposta de mediaQQB

gquantitativa entre o sistema de valores e o de pregos de Marx

~

estivesse corretas ainda assim nao se verificaria,necessariamente,

%

~
a identidade entre & soma dos valores e & d0s Precoss & hao ser
. . x 3 - . . ~
que a mercadoria escolhida como dinheiro tivesse composicao
organica igual @& média. Um dos méritos de Sraffa foi ter
fornecido os elementos gue permitiram demonstrars atraves de sua
. Ll .
"mercadoria—-padraoc"”s gues uma vez resolvido o problema da unidade
de medidas pode-se construir um sistema de valores e um de pregos
J . .
de producao correspondente em gue o "lema de Marx" se verifica.
Na verdade:s caso a taxa de lucro seja a mesma nos dois sistemas:

>

- ~
segque—-se que a utilizacao da "mercadoria-padrac" como numeraire
!

de ambos permite verificar a identidade da soma dos valores com a
. . -~
soma dos preros. Istoc demonstra, pois: que uma das dimensoes do
"erro de ‘Marx" (ac identificar o total dos precos «com o dos
~ . .

valores) na verdade reduz—-se a uma guestao de unidade de medidas
. v ~ ~

oy sejas nao se trata de um erros mas de uma formulagao

- d

imprecisas que deveria ter sido entaos a seguintei: "sob o suposto
. . . . ~

da identidade da taxa de lucro em ambos os sistemas (proposigao

» . N
fundamental)s segue—-se gque & soma dos prefos iguala-se a soma dos

-~

- . - . . 0 A
ya]ores,desde gue a mercadoria dinheiro tenha Composicac organica

. \ . . . J
igual a media". Ascims embora a "proposigao furidamental"

- g
continuasse nao verdadeira a dela decorrente o seriasr ‘conforme

intuiu Mary.

—~

_ i J
Mas o abandono da "proposigac fundamental', ao contraric do

~

gue pensam ©0Ss neoricardianoss naoc compromete decisivamente a

~4
formula?ao marxista. Isto porgues em primeiro lugar:s embora a

o
o0



mediaqéb entre os dois sistemas nég seja feita atraves da taxa de
lucros conforme pensava Marxs existem mediagaés quantitativas
sisteméticas entre ambos o0s cistemass sendos deste modos possfvel
identificary a partir dos elementos constitutivos do sistema de

. . . Lo ~
valores: a lei do desvio sistematico dos pregos em relacao aos

valores. Esta e a pProposicao epistemoldgica marxista

fundamental. Muito embora este assunto encentre-—se ainda

. . - - 'A .

insuficientemente euploradoy a exicstencia de "operadores" da
J . . . .

transformagao’ camo o identificado por Fasinettis resolve a

v ~ g ; . . ./
gquestao das relaFoes quantitativas entre o0s dois sistemas. Alias:
/
foi esta a ideia subjacente as diversas tentativas de resolver a
) . J . . . . .
'contradlgao” marmlsta]1n1c1ada5 por Bortkiewicz.
5 ~ _ .
Em segundo lugar: apesar da ausencia de identidade entre &
taxa de lucro do sistema de valores e a taxa de lucro do sistema
; s .
de pregoss tanto os pregos de produgac quanto a taxa efetiva de
/ . - - . / k 4 .

lucro deste ultimo (Bloco 3) sao determinaveis pelas variaveils do

/

primeiro (Bloco Z). Fortantos o sistema marxista de valores e

()

suficiente para a determinagao completa do sistema de pregos de

- X V4 - " /

produgao. Assim: & propria taxa de lucro do sistema de pragos e

~/
determinada pelo sistema de valores embora naoc prevaleca a
identidade entre ela & a taxa de lucro determinada pelo sistema
‘ /

de wvalares. Fode-se manters . destartes o0 esguema metodologico

marxistas segundo o qual tem—se a seguinte ordem de determinacao:

., - D - . V

Blocog 1 ==—eee * Bloco 2 ——————— * Bloco 2y embora a ,medlaqao

/ - . .
entre os dois ultimos Rlocos nao seja feita pela taxa de lucros

]
mas por determinado operador.A rigors para Marx nao existe uma

separacao entre os Blocos 1 e 2, de modo que o primeiro se



encontra “embutido” no segundo.
I / A . : .
Uma outra critica a Marx e gque a ausencia de identidade
entre a mais—-valia total e o lucro total implica que a teoria da
V L Bk .
_exp]oragao pode prescindir da Tei do valor.
A —
Fara responder a esta obJeﬁaof basta recordar ques embora
quantitativamente a mais valia total e o lucro total diferem
. . /.
ambos coincidem em termos fisicos: representando o mesmo vetor de
produtos ‘"excedentes". ©Se o sistema de valores qualifica o
. /. /. 4 ’ ; -~
sistema tecnico-fisgico (como se vera mais adiantel)s a extraqao do
- ~ o .
excedente na esfera dos feriomenos significa extorsaoc de mais-—
. A . . -~
valia na esfera da essencia. Tanto assim gque uma cond1§ao
/. . g e /
necessaria para gue a taxa de lucro seja positiva e que a taxa
~ 7/ "
de exp]ora;ao tambem o seja. De fato» a pergunta que deve ser
. ’ A 7 ' ’
feita a nivel da essencia e sobre guanto custa o excedente fisico
, »

(que e o mesmo nas duas esferas! para o0s trabalhadores.
Evidentemente, o udnico custo para os operdrios € o dispéndio
: 2 ‘ / . .
em trabalhos & este ssta medido atraves da mais valia. Ja a

. 7 A / .

pergunta que se faz a nivel fenomenico e outra e admite outra
. / 5 o

respostas pois a este nivel o custo do excedente coincide com o

'

Y . . .
dispendio dos capitalistas em termos de insumos e de forga de
- / ; Y 5 ;
trabalho. Deste modocs nac ha coincidencia guantitativa entre
-I . d . . . .
mais—valia e lucro porque ambos estao medidos e significam coisas
diferentes (porgue retratam a mesma coisa em esferas diferentes):
. . . /.
embora estejam cristalizados num mesmo excedente fisico.
/o . . .
Outra critica neoricardiana consiste em ques mesmo
) . . A . .
admitindo-se a suficiencia do sistema de valores para a
, 9 ‘ ~ ~
determlna?ao da taxa de lucro e dos pregos de produgao; icsto nao

garante sua necessidade. Como se verificou antess segundo os

=0



neoricardianoss uma vez que se pode passar diretamente do sistema
. ey '
de coeficientes tecnicos e da cesta de consumo dos trabalhadores
. y .~ . '
para o sistema de pregos: sem a mediagao do sistema de valores,
/s : /
o sistema de valores e irrelevante. No entanto, este argumento e

‘. ’ . A &
tautologico. De fatos» dado que as proprias variaveis do Bloco 2
. . / . .
determinam—-se a partir das variaveis do Bloco 1,y seria de se
, « - . . .
esperar gue as variaveis do Bloco 2 (inclusive a taxa efetiva de

; / / < ./ 3
lucro) tambem fossem determinaveis pelas variaveis do Bloco 1.

o~

Isto seria verdadelro} mesmo aceitando-se a proposi;ao

. /. . . .
epistemologica marxista fundamental & & identidade postulada por

Pt}

Marx entre as taxas de lucro dos dois sistemas i

- . . . J .
Ma realidade:, & necessidade da medlaFao do sistema de

5 . < ~
valores para se chegar ao sistema de-pregos de produgao naoc  se
2 9 v L)
constituli na mera determlna;ao gquantitativa das relagoes efetivas

“ . L . 7
de troca e da taxa de lucro: possul muitas outras dimensoes.

i

~J

Em primeirc lugar: o siztema de valores desempenha uma fun;ao

\%J
qualitativa, qualificando: em termos de relagoes sociaiss as

~ . . N )
rela;oes tecnicas subjacentes a matriz de coeficientes de

o N J ~ . .
produqao e as relagoes de troca que imperam numa economia, onde

ot
o0s produtos do trabalho assumem a forma mercantil. Hue a produ?ao

~ v
nao assume naturalmente a forma de ”produgao de mercadorias por
: L v . 4 ’
meio de mercadorias" e dma conclusaoc gue se retira da analise

‘. , v A
fiistorica. Trata—-ses poiss nao apenas de explicar a genese desta

. 2 P . 5
sociedades mas o carater especifico da "sociabilidade" nela
/ o / :
prevalecente. [Dai nac se pode aceitar o carater mercantil da
- ~
sociedade moderna como um pressuposto nao demonstrados pois  se

~ / &
trata de um fernomeno socioc—economicos que pertences poiss ao



AT . 7, . . . .
ambito da Economia Folitica. De mais a maiss uma vez explicado o

’ . : ; . / .
carater mercantil da sociedades torna-se imprescindivel examinar

[
a natureza das re1a?oes soclials que se estabelecem no seu seio.

~/
Em segundo lugars nao se pode conceber a realidade efetiva

s .
(que representa o nivel onde prevalece o sistema de precos de

~/ ~
produFao) a nao ser como um processo articulados composto por um

~ /
tecido de re]aFoes de causa e efeito) unificadas atraves de

5 . . 7 y 5
determinadas leis de movimento. A critica marxista a todas as

formas de empirismo reside, exatamentel na incapacidade das
diversas esco]azj metodoiogicamente comprometidas com ele em
; . ~ /
articular uma expllcagao global - sem pressupostos exogenos que
J 3 - .
sao simplesmente aceitos mas nunca analilsacos — da realidade
« ’ . 7
efetiva cComo Pprocesso. Na verdade: embora seja possivel
/ . = : 7/ A
estabelecer uma serie ds re]a;oes causals a nivel dos fenomenos

‘.. 4
torna-se problematico unifica-las num processo,sem se recorrer a

/. . .
uma construcao teorica ques embora parta da realidade empfrlca’

v / . ’ . /.
nao e diretamente observavel: mas aque exige uma serie de
~ ) ) ) )
media;oes. Ura: wuma das fungoes primordiais do sistema marxista

de valoress examinado nos livros I e II de O Capitals «consiste
; z 7 s 5
exatamente em fornecer os elementos indispensaveis sem 05 guais a

-~/
compreensaoc da realidade efetiva fica seriamente comprometidas

4

s / . ) ; .
reduzindo-se a uma serie de "modelos" justapostos {(muitos

; . 4 /. . )
inclusive incompativeis entre si) que podem retratar determinado

v/

conjunto de re1aFoes causals (isto e:  podem ser "operacionais");

~ : A . .
mas sao incapazes de dar conta das tendencias gerais do sistema e

de suas leis de movimento. Em outras palavrass o empirismo
/ . . . Ao
encontra grandes obstaculos para construir um sistema cientifico

. A
da realidade economica.

T
e



o ~ -
For outro ladosy & questao da transformagao possul uma
. ~ . . : . - ./ .
dimensao insuspeitada pelos neoricardianos. Como ja se afirmou
. o . N
antess o processo marxista de transforma;ao de valores em pregos
d .
de produgao representa uma tentativa de achar um fundamento do
v ~ / .
valor de troca que nao tenha pressupostos nao-demonstraveis.
. . - ~
Assim» ainda Qque se possa determinar os pregos de produgao
7 . . / . ~
atraves dos «coeficientes tecnicos de produgao e da cesta de
consumo dos trabalhadoress; resta explicar porque os produtos vao
'J 0
a mercado e se trocam nessas proporgoes determinadas. As

~ ~~
mercadorias sao trocadas em dadas proporgoes para que se reponham

~
os seus custos de produgao e 0s capitalistas obtenham determinada
I . . . . .
taxa media de lucro. Isto implica gue os capitalistas conseguem

d

/
se apropriar do lucro medio» e conseguem—no porque sao os donos

~
dos meios de producao. Implicitamentes contudos isto significa
. . . , .
aceitar como natural uma determinada forma historica (portanto
~/

nao natural) de direito de propriedade (o direito de apropriafao
/
do produto excedente) obtido atraves do concurso de meios de
~
produ;ao e da forca de Arabalho a partir da propriedade dos
/

/. . ~ . ' :
proprios meios de produgao: isto e+ do montante do capital

imobilizado). Aceita—-ses» portantos de forma subjacentes o direito

~
capitalista de apropriagao.
" . LN X / ) -~ ~
Oras constitui uma exigencia da propria razao burguesa nao

. . . /.
aceitar uma contingencia historica apenas pelo seu acontecery de
. . ,- v .
modo que concorda-se que um acontecimento historico nao cria um
direitos o qual deve hasear—-se no principio da identidade formal
. /. . /
de todoss principioc que decorre necessariamente do carater
mercantil da sociedade burguesa. Isto significa que o direito

-
P
e



burgugs de propriedade deve basear—se num princfbio universal)
aceito por todos os membros da sociedade burguesas e n&% apenas
pelos capitalistas. Dai o direito capitalista de apropriar—se do
lucro deve basear-se num princfpio aceito, também, pelos
trabalhadoresy e ecte princfpio g’o direito de propriedade dos
produtos do pr&brio trabalho. Isto porgue caso os trabalhadores

~ _ . ) . . . Py
reconhecessem gue o0s capitalistas desreipeitam este principio:

; : A LA . -
estaria inalgurada uma contradlﬁao entre a consciencia operaria e
A 2 19
a sua existencia empiricas cujo desenlace seria a revolu;ao .
~ ~

Destartes uma das dimensoes mais relevantes da questaoc da

J . 5 5 .
transforma%ao reside em desvendar como o direito de propriedade

sobre o produto do pr&brio trabalho se transforma em princfbio de

»

& ,
apropriafao capitalista do lucro. Esta tarefa dewve ser efetuada
por qualquer teoria gue gueira explicar os pregos de prodquo»

sob pena de se constituir numa *tzoria incompletas por pressupor
~ . . ' d

esta transmutagao. subjacente ao sistema de pregos esta um
R A A ~ : /

principio juridico que nao pode ser aceito como um dado exogenos

. . /. o B .
e que constitui & propria base de existencia do sistema. A

-

~
tentativa marxista de construgao do eistema de pregos a partir do

esquema de valores responde a este desideratos pois a lei do
‘ . , v

valor representa uma teoria que explica as razoes de troca entre

as. mercadorias diretamente com base no direito de propriedade

dos produtos do prébrlo trabalhos direito esse ques» embora tenha

Pd

sido forjado historicamente: e inerente a toda sociedade

J
mercantil, como a capitalista. Uma das questoes centrais do

,exatamente)em demonstrar como os

~7
pre?os de produgao se baselam nesse direito.

~
processo de transmuta?ao reside



~
2. Conclusoes
-~ i ) ~ /
A conclusao que se pode retirar da discussao precedente e
~ ~/
que o processo de transforma?ao de valores em precos de produqao
/ LN 4.
proposto por Ma-x'e um transito necessario para compreender-se
plenamente a realidade efetiva dos precos de produqao: inseridos
. A .

numa dinamica processual.

0 fundamento do erro de Marx consistius basicamentes em crer

. J . " ~ .

gue a medlagao guantitativa entre as duas esferas estivesse

: / ; .
constituida pela identidade entre a taxa de lucro global do

/. .
sistema de valores e a taxa media de lucro do zistema de pregos.
o
A corresao deste erro invalida o "lema de Marx": segundo o qual a
) \ .
soma dos valores deve corresponder a soma dos preros e a mais-
valia total ao lucro total. Essas identidades somente realizam—se
. . ’# . . -

simul taneamente em condicoes extremamente restritivas. Contudos a

. . . . ‘J
partir do sistema de valoress, pela utlllza?ao de um operador

adequados determina—~se de forma completa o sistema de pregos:

7
inclusive a taxa media de lucro.

~
Ademaiss o erro de Marx nao invalida a sua teoria da
< . A . o .
exploraﬁao, assim COome &5 cConsequencias basicas de sua teoria do
valor.

~/
~ao de valores em precos

Isto implicas poiss gue a'tPansforma%

v
de produgao continuas, mesmo depois de Zraffa, a representar um
s P i . p
elo importante dentro da critica marxista da realidade efetiva do

capitalismo.

.",.:'

e ]



Notas

. g . bt R / .
(1) A distingao entre entendimento e razae dialetica e crucial
L
para se entender Marx. O entendimento resolve uma contradigao
; / ~ sz _
atraves da supressao de um de seus termoss ou de sua;modlflcafao
. A ~ o :
por influencia do outroi & razao dialetica procede determinando
/. i e
os termos medios que compatibilizam os termos contrapostos.
. /. ) / A /..
(2) A dialetica hegeliana do metodo cientifico encontra-se em:
HEGEL » 19453 1974,
- o . .
() Fara um exame da dialetica marxistas veja-se! ROSDOLSKY,
1972y e ZELENY: 1274,
./. . , ov
(4) A dialetica consiste num metodo de exposicao dos resultados
7
da pesquisa:s portantos de constru;ao do sistema cient{fico de
~
exp]icaqao da realidade.
(5) Veja-se MARX: vaol. I+ p. Z11.
- 5 A . . A .
(&) 0O wconceito de fernomeno abrange mais do que o de aparéncias
< A
implicando na aparicac da essencia na esfera da exterioridade
. C o | P : : /7 N
(significa a sua forma concreta de existir nessa esfera). Dail nao
A N . /. ‘ A
se reduzir a ilusaos como traz implicito o conceito de aparencia.

(7) Luem primeiro salientou esse aspecto da quest53 foi Engels:

/
no Frefacio ao livro III de O Capitals em 1294, Mais tarde:

. . . ~ VS
Hilferding retomou essa 1nterpretafao na sua critica a Bohm—
: N _ / .
Bawerk. Mas coube a Sweezy introduzi~la ao publico de 1lingua
; / . g .
inglesa: atraves do seu livro Teoria do Desenvolvimento

Capitalista.

<
=) Para uma visao moderna do tratamento marxista quantitativo do

~7 ~f
problema da transforma?ao: sua critica e so]u;ao, veja—se o
A . . A ; 3 /
Apendice no final deste ensaic. Este Apendice foi «construido

tendo—-se como base FASINETTI: 1977: pp. 1Z22-50.

26



(?) Para examinar-se,sucintamente, as criticas anteriores a Bohm-
Bawerk: e a apreciaggg de Engels sobre elass veja-se ENGELS,
s.d.svol. 3y pp. 1-19 e vol. 4, pp. Z-24,

(12) Contudos» segundo Morishima e Catephores (192@, p. 173)s pelo
modelo de Zeton pode-se obter o ”Teoréma Marxista Fundamental',
que estabelece que "a condi?éo necessé}ia e suficiente para uma
taxa de lucro de equi?fbrio positiva ; que a taxa de exploragzo
seja positiva".

(11) Veja-se MINZAy» 1979 p. 27

(12) Para um estudo da ”mercadaria—padrgg" e do ”sistema—padrgb",
veja-se: PAZINETTI. 1977 pp. 95-121 e MONZA, 1979, pp.21-43.
Fara um exame do caso especial de transformang com base no
”sistema—padrgo“, veja-se PASINETTI, 1977, pp. 1320-34,

(13) Veja—-se o Apéndice ao fimal.

(14) Veja-se GAREGNANI 1979, pp. 3S0-44 e 177-90. Uma critica
relevante de Garegnani» encontra-se em COLIVEIRA 1983,

(13) Veja-se NAFOLEONI, 1979, pp. 15-2%. Para uma visualiza;gb do
problema da transforma;gg segundo Napoleonis veja-se: NAPUOLEONI
1950, pp. 22-122.

(14) Veja-se STEEDMAN, 1972,

(17) Morishima e Catephores: seguindo o algorftmo de Marx,
puderam chegar ; cbnc1us§% satisfatgria do processo de
transforma;é%. Veja—-se MORISHIMA, e CATEFHORES, 1982@,

(18) Veja-se a demonstraqSB no Apandice.

-
(19) Nao se pretende desenvolver aqui gualquer “teoria da
~ - 5
revolugao"s mas apenas ressaltar que a coesaoc da sociedade

capitalista mantém-se pelo respeito ao direito e que, caso os

N . .
trabalhadores tivessem consciencia de gque o direito de

27



~ ~

~ . .
apropria;ao capitalista nao se justificar a coesao social somente

; . /. ; D ol
poderia ser mantida pela forga fisicas cujos limites 330

relativamente estreitos.
A : /, . Ll
Apendice: A matematica da transforma;ao

~
Em termos guantitativoss a solugao marxista nara o problema
~ / . -
da transformacac e a gue se segue (veja—-se PASINETTIs» 1977y pp.
]
12z2-5@) .
3 ; i ~ /
Suponha-se uma economia con n setores produtivos onde nao ha
~ . . . / A
produgao conjuntas nem capital fixos onde o trabalho e homogeneo
e prevalecem retornos constantes de escala . Seja A a matriz
(nxn) dos coeficientes interindustriais; a o vetor linha (1xn) de
coeficientes de trabalhos d o vetor coluna (nxl) que representa
_ . ~
a cesta de consumo da classe trabalhadoras onde h elementos sao
V . A . .
nao nulos (hin)i s & taxa de mais-valiaj; v o vetor-coluna (1xn)
dos valores e @ o vetor—-coluna (nxl) das gquantidades produzidas.
- L.
Tem—se o esquema marxista de valores unitarios:
vA + vda + svda = v (1)
4 " . : :
ornde VvA e a "matriz dos capitais constantes" dos n  setores (em
- , . . . - ,
termos ‘unitarios)s vda a "matriz do capital variavel" e svda a
"matriz da mais valia". Estas matrizes trariam embutidas as
. J .
determinagoes quantitativas essenciais do capitalismo.

-~
For outro lados ¢ sistema o= nregos de produ?ao efetivamente

1

observado apresenta o sequinte formato:

p= (1 + r)(pA + wa) (2)

/ ) -~
onde p e o velor=linha (1xn) dos precos de produ?ao, ra taxa



/ s ) -
media de lucro e w a taxa de salarios da economia. OUbserve-se gue
/
a taxa de salarios depende da cesta de consumo dos trabalhadores
. ~ / ~ .
e de sua valorizagao atraves dos pregos de produ?ao-
w = pd (=)
J .

0 problema da transformacac reside emy» partindo-se do
sistema (1) determinar-se o sistema (Z). & este respeito cumpre-
se observar que Marx acreditava que no sistema (2) haveriam mais
. l o . . .
incognitas que equacoess de modo gue ele seria indeterminado.
= [ . . .
Lomo este ultimo sistema representa o sistema de precos efetivos
no capitalismos Mars cria gque seu sistema de valores (identidade

4 , ~ /
1) seria capaz de levantar esta determinarcao: atraves da

=
i ~ / _ o .
determlna;ao exogena da taxa de lucro r. Com efeitos chamando b &
, _ . /
taxa de lucro calculada a partir do sistema de valoress ohtem—se:
b= svda/(vA + vda) (4)
e suypondg—se

ro=h (5)

~
csistema de precos assumiria entao a forma

p = (1 + bi(pA + wal. (&)
- ~
Na verdade:s o5 exemplos de Marws sugerem outra so]u;ao, pois
\

v
estes foram montados obedecerdo—se a equarao

1

p = (1 + b){vA + vda). (7)

- ) x , .
Contudo. Mar ressalva o carater incompleto de seus
: / ) N
exemplos, salientando que a formula correta deveria obedecer a

-~
. 4 . \
identidade (&) e mao a (7).

-t
A partir de sua solugaas Mar:x acreditava gque seriam

A . . . . .
verdadeiras duas equivalencias adicionais entre o sistema de
, R
valores e o de precos dt‘produ;ao:

vz = p@Q (

[xx]
-



svdall = r{pA + wa)@® (9)
Dbserve—se que as identidades (=) e (%) retratam o "lema de
Marx": (i) a soma dos pregos equivale—se ; dos valores e (ii) o
total da mais-valia ao tota1‘das Tucros.

0 erro fundamental de Marx consiste em aceitar a identidade
(%) es portantos a (&) como verdadeiras.
[e fato,» substituindo o valor de w {(identidade 32) no sistema

v - : . -
de equagoes (Z) obktem—se o0 sistema (Z27):

p= (1 + riipA + pda) (27)
. . - /
Dividindo—-se as equagoes do sistema (27) por p s+ onde n e um
/ n
indice gue indica a mercadoria tomada como dinheiro (ou
: . 7 L
numeraire):; tem—se um sistema de n equagoes e n incognitas (n - 1

/
prefos e a taxa de lucro r): o sistemas, pois, esta determinado:
. . R . /.
sendo (1 + r) a raiz caracteristica da matriz tecnologica

. / ) ~
"aumentada" A+ = A + da. Como A+ e uma matriz quadrada nao-

~ ~
negativa e nao nula: tem apenas um conjunto de so]u?oes que
. \ J .
satisfazem as equagoes {ver Teorema de Ferron—-Frobenius em

~
FASINETTI, 1977: pp. 2Z4L7-74L). Assims a determina?ao da taxa de

lucro pelo sistema de valores (4)y como queria Marxs e sua
~

~
substitQ@;ao no sistema de equagoes de ppe?os de produan (27

\ ~ / i L
levaria a sobredeterminacao desse ultimo. PFortanto: verifica-se

T
ques em termos gerais:
b #r (13)

es ademaiss tem—se:

vl # p@ (11)



svdall # r(pA + pda)@ (12)

Uma forma de determinar as mediagdgs quantitativas entre o
sistema de valores (identidade 1) e o sistema de precos
(iderntidade 2’) «consiste em tomar como numeraire do sistema de
pregos o produto 1{quido do sistema por trabalhadorsy dado pela

identidade

pdil + s) = 1} (13)
A J

que e simetrica em re1a$ao a
vd{l + g) = 1 (14)

4
valida para o sistema de valores.
substituindo-se (13) na identidade (27), vem:
=1 =1 1 + ¢
p o= vl -~ ~ ALl - Ay 1 (15

, . . 7 ; .

Lu sejas pela i1dentidade (15) obtem—se um vetor cperador (q)
y ; ~ . . .

gue realiza a medla;ao quantitativa entre o sistema de valores e

-
o de pregos de produgao:

q =[0I -r &I -A 1 o ____ (1&)

'

Note-se que o operador depende da matriz dos coeficientes
7/ . v g . ;
tecnicos de producac A da taxa de mais-valia s» determinada pelo
sistema de valoress e da taxa de lucro r determinada pela raiz
7 L. L . ) .
caracteristica da matriz A+. Isso equivale dizer ques em termos
- . ~ i
de ZSraffar r depende das condlqoes de produﬁao do " "sistema
! . "
basico".
Fara se demonstrar gue em Mary pode-se deduzir a taxa de
. / .
lucros do sistema de valores (b) sem recorrer—se a este ultimo
sistema (mas usando todos os seus elemertos constitutivos)s pode-

se proceder como segue.

L0
—



Verifica-se que a partir da gquaié% (1) do sistema de
valores tem—set
vA + vda(l + s) = v (17)
Tomando-se como numeraire o total do valor novo criado pelo
trabalho em dado ano (identidade 14), vem:

-1
v = a(l - A) (18)

’
Como em Marx a taxa de lucro tambem pode ser escrita como

vll - v{(A + da)@

I (19)
viA + da)@
Substituindo (18 em (19} vem:
-1 -1
atl +4A) @ - ail + A (A + da)@
B S (z@)
-1

ai{l + A (A + da)@

/s
Como se verifica pela i1dentidade (2@)y mesmo em Marx: e

¢ X . ~ .
possivel determinar-se a taxa de Tucro sem a mediagao do sistema
de valoresy poiss para se determinar b basta ter os coeficientes

[ ~ :

tecnicos de produgac (dados pela matriz A e pelo vetor a)» as
guantidades produzidas em cada setor (vetor @) e a cesta de

consumo dos trabalhadores {(vetor dJ.
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